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Galasso: «Bagnoli, cent'anni dopo, un futuro ancora atteso»

Un secolo fa la «Legge speciale per il Risorgimento di Napol. Oggi convegno all’Unione industriali sull area occidentale

-

Il testo
del 1904
ispirato da
Nitti rese
possibile, tra
le altre
iniziative,
la nascita
dell'llva

NAPOLI — 1’8 luglio
del 1904 veniva promulga-
tala «Legge speciale peril
Risorgimento di Napoli»,
che pose le basi per il rilan-
cio dello sviluppo nell’in-
tera citta e per la nascita
dello stabilimento siderur-
gico Ilva di Bagnoli. Oggi,
a cento anni di distanza,
la stessa area ¢ al centro
di una riconversione am-
bientale partita nell’'otto-
bre 1996 (la bonifica del-
I'ex zona industriale di Co-
roglio doveva concludersi
nel 1999) e di un progetto
di rinascita che, nelle in-
tenzioni delle istituzioni
nazionali e locali, dovreb-
be ancora una volta esse-
re perno del rilancio eco-
nomico del capoluogo.

L’argomento sara di-
scusso questo pomeriggio
(dalle 17,00) nel corso di
un convegno promosso a
Palazzo Partanna dal-
I’Unione degli industriali
— «Bagnoli 1904-2004,
una metafora dell'impre-
sanapoletana: dalle ferrie-
re ai valori intangibili» —
al quale interverranno
Adriano Giannola, docen-
te di Economia Bancaria
all'Universita Federico II
di Napoli; Tommaso Iava-
rone, presidente di Assin-
dustria Napoli; Massimo
Lo Cicero, docente di Eco-
nomia dello Sviluppo all’
Universita «La Sapienza»
di Roma; Massimo Marrel-
1i, preside della Facolta di
Economia della Federico
II, Giuseppe Paletta, di-
rettore del Centro per la
cultura d'impresa.
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«La legge in questione
— spiega lo storico Giu-
seppe Galasso — pill che
essere concepita da Fran-
cesco Saverio Nitti, come
si tende a ricordare, fu
ispirata dallo statista nel
libro "Napoli e la questio-
ne meridionale’, pubblica-
to qualche anno primanr.

Tutto nacque da un li-
bro, dunque?

«Proprio traendo spun-
to da quel testo, il 17 di-
cembre 1901, uno dei mag-
giori esponenti della vita
politica italiana di allora,
Luigi Luzzatti, fece appro-
vare dalla Camera dei de-
putati una mozione per af-
frontare le condizioni di
Napoli e di altre province
del Mezzogiorno e delle
Isole, con particolari leggi
e con provvedimenti eco-
nomico-sociali».

E poi cosa successe,
professore?

«Inbase alla mozione di
cui ho parlato prima, il 20
aprile 1902 fu nominata
una commissione presie-
duta da Luigi Miraglia (il
segretario era Alfredo Mi-
nozzi). Organismo incari-
cato di studiare nel detta-
glio le condizioni della cit-
ta di Napoli per gli even-
tuali provvedimenti da
adottare. Le iniziative si
concretizzarono, appun-
to, nella legge del luglio
1904»,

Cosa prevedeva la leg-
ge? .

«Stabiliva provvedimen-
ti tributari circa i dazi e le

dogane, istituiva una una
zona franca, concedeva al

Comune I'esercizio dei ba-
cini di carenaggio (che
stavano per essere com-
pletatinel porto), provve-
deva a unistituto di credi-
to, prevedeva concessioni
per la costruzione di mate-
riale ferroviario, nonché
un maggiore sfruttamen-
to delle miniere di ferro
dell’Elba a favore degli in-
dustriali del Sud (non e
un caso poi che lo stabili-
mento siderurgico di Ba-
gnoli sara chiamato Ilva,
antico nome latino del-
I'isola d’Elba, ndr.). Inol-
tre, metteva a dispozione
un notevole stock aggiun-
tivo di energia elettrica
per I'area; 16 mila cavalli,
aumentabili di altri 3.500.
E non & finita».

Prego, prosegua.

«Furono stabilite una
serie di opere pubbliche:
dall’ampliamento del por-
to alla sistemazione dei
servizi ferroviari. Infine, si
decisero particolari tarif-
fe per i treni. In generale,
secondo me, si trattava di
una concezione molto mo-
derna dello sviluppo e de-
gli strumenti possibili di
un’azione pubblica per
solleciarlo. Non bisogna
credere, pero, che si giun-
se facilmente alla legge.
perché in seno alla com-
missione vi furono diverse
opinioni e una minoranza
era nettamente scettica
sulla possibilita di procu-
rare unrapido sviluppo in-
dustriale di Napoli. An-
che una volta attivata la
legge, irisultati della stes-
sa furono in discussione fi-
no alla prima guerra mon-
diale».

E che giudizi furono
espressi?

«Nel complesso appar-
vero positivi, anche se bi-
sogna riconoscere che la
legge non riusci nel suo
obiettivo fondamentale
di trasformare davvero
Napoli in una citta indu-
striale. Anzi il futuro che

essa prevedeva é ancora
oggi atteso»,

E allora i giudizi positi-
viin che consistettero?

«Pasquale Villari, ormai
molto avanti negli anni,
venne a visitare la sua cit-
tanel 1910 e fece unarico-
gnizione accurata delle zo-
ne in cui aveva agito laleg-
ge, facendo una piccola in-

dagine sulle iniziative ge-
nerate. La descrizione &
ancora oggi in gran parte
valida per un giudizio su-
gli effetti della normativa.
Villari ando a visitare alcu-
ni degli insediamenti sor-
ti: le Officine meccaniche
‘(gia esistenti ma trasfor-
mate), la Sofia (Societa of-
ficine ferroviarie italiane
anonima che si occupava
di costruire e riparare car-
riferroviari), per poirecar-
si agli altiforni a occiden-
te della citta».

All'llva?

«Si e Villari accenna bre-
vemente anche alla ragio-
ne che spinse alla scelta
di Bagnoli: era stato calco-
lato uno spazio necessa-
rio di 200 mila metri qua-
drati, non disponibile nel-
la zona orientale. Quindi
si ripiegd a Ovest, dove
gia dal 1870 si era pensato
di impiantare un grande
stabilimento (lo dice sem-
pre Villari). Nel 1910, co-
munque, 'impianto di Co-
roglio era in esercizio e vi
lavoravano 1.300 persone.

Si diceva, allora, che il fa-
moso industriale tedesco
dell’acciaio Krupp fosse
impensierito dalla possibi-
le concorrenza napoleta-
na. E si diceva anche che
volesse impadronirsi del-
la maggioranza delle azio-
ni dell'Tlva. La societa, va
ricordato, era stata costi-
tuita con capitali di im-
prendiutori che avevano
gia stabilimenti a Piombi-
no, Terni, Savona e sull’El-
ban».

E gli industriali napole-
tani?

«Ora ci arrivo. Altri sta-
bilimenti visitati da Villari
furono il cantiere Arm-
strong di Pozzuoli, fonda-
to per iniziativa del mini-
stro della Marina, Bene-
detto Brinn (capitali qua-
si tutti inglesi e 2.500 ope-
rai impiegati). Poi ando al
cotonifico realizzato nella
zona franca da una socie-
ta ligure-napoletana
(1.875 operai, di cui 327 uo-
mini e 1.548 donne). Villa-
ri dette un particolare ri-
lievo proprio a questo sta-
bilimento perché faceva
presente che era il solo in
cui vi fosse una considere-
viole quota di capitale lo-
cale. In quello delle Offici-
ne meccaniche (7,5 milio-
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ni di lire) non c’era parte
napoletana. Nell’Ilva, co-
me detto, neanche. Nella
Sofia, su 2,5 milioni, la
quota locale era di appe-
na 200 mila lire, Sempre a
riguardo dei capitali, Villa-
ri metteva in rilievo che i
napoletani gli apparivano
interessarsi poco a quelle
industrie nascenti».
E oggi, cento anni do-
po, come stanno le cose?

«Credo che Parea di Ba-
gnoli e la ristrutturazione
funzionale della stessa sia
un punto cosi importante
del discorso attuale su Na-
poli da non doverci insi-
stere. Considero danno-
S0, perd, concentrarsi so-
lo sulla zona Occidentale:
bisogna ragionare, inve-
ce, con la medesima insi-
stenza sulla parte Orienta-
le, anzi sull'intera area me-

tropolitana. Gia Nitti ai
suoi tempi si rese conto
che parlare dei problemi
di Napoli nell’ambito co-
munale, significava non
concludere nulla. Percid
propose un ingrandimen-
to dei confini comunali.
Cosa che avvenne solo nel
periodo fascita, per altri
motivi e con dimensioni
inferiori a quelle immagi-
nate dallo statista. Allo

stesso modo oggi € inap-
propriato qualsiasi discor-
so su Napoli che non par-
ta da una definizione ope-
rativa, non solo di princi-
pio, di un’area metropoli-
tana conveniente. E defi-
nizione operativa signifi-
ca istituire organi metro-
politani e studiare misure
su scala di cui per la veri-
ta ben poco si é visto fino-
rge.

Paolo Grassi




